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ENSAYO

La estrategia socialista

frente al imperialismo actual

Samuel Arriaran

En la historia de las revoluciones sociales existieron no uno, sino varios tipos de
enfoques sobre la estrategia socialista (reformista, radical, etcétera). Vale la pena
referirse hoy, dado el impresionante resurgimiento imperial que se inicia el 11 de
septiembre de 2001, a un enfoque olvidado del marxismo que, en épocas pasadas, se
llamaba “antimperialista”.

IJdS raices de este enfoque pueden hallarse en algunos escritos
en torno de la cuestién nacional en Marx, Lenin y, en América
Latina, en Maridtegui, en los tedricos “dependentistas”, en el Che
Guevara y muchos otros. En esta ponencia intentaré partir de estos
planteamientos criticos y confrontarlos con la globalizacién. Frente
a esta realidad, jtiene algo que decir la filosoffa politica marxista?
Nadie negari que los temas de la naci6n y el imperialismo fueron
ampliamente desarrollados en esta tradicion filoséfica; sin embar-
g0, ;€s0s planteamientos son viables actualmente?

Segtin las teorias de moda como el posmodernismo, el imperio
actual no puede entenderse con los conceptos de la época anterior.
Los ide6logos posmodernos, no contentos con haber declarado la
muerte del socialismo, se apresuran ahora a declarar la defuncion
del Estado-nacién, al mismo tiempo que realizan una apologfa
del imperialismo. Dado que los argumentos que nos ofrecen son
poco convincentes, conviene reexaminar el enfoque marxista de la
cuestion nacional. Es de elemental justicia reconocer que hubo im-
portantes aportes de este enfoque a la teorfa de la nacién. Ademds,
puede afirmarse que el actual interés por la globalizacién tiene en
parte sus origenes en la preocupacién marxista en la evolucién
del capitalismo. Como dice Sdnchez Vizquez, hay que entender
que el imperio es propio de un sistema econdmico y social (el
capitalismo) hegemonizado por las empresas trasnacionales de
Estados Unidos.

42

l. Las ideas de Marx

y Engels sobre la cuestion nacional

En diversos textos de Marx y Engels, existen muchas ideas sobre la
cuestién nacional; sin embargo, dichas ideas aparecen en formas
contradictorias. Junto a hipotesis fecundas, se presentan otras
de carécter confuso como cierta hostilidad a los movimientos
nacionales de su época. Quizd esta actitud se debi6 a un andlisis
incorrecto de la expansion capitalista a nivel internacional'. Se-
glin este andlisis, la revolucion socialista estallarfa en los paises
mds desarrollados, ademds de que dicha revolucion serviria de
base a los movimientos de liberacion nacional. Hay que destacar,
por otra parte, que esta visién que tenfan Marx y Engels estaba
relacionada con la situacion politica de ese momento. El marco
de su reflexién sobre el desarrollo de las naciones modernas
estaba trazado por su contexto historico. ;Puede afirmarse que al
cambiar el contexto histérico cambiaron también su manera de
analizar la cuestion nacional? Ellos vieron después de 1848 que
no podian mantener su esquema anterior, ya que las relaciones
entre las metropolis y los paises atrasados fueron haciéndose cada
vez mds desiguales, con el consiguiente enriquecimiento de unas
y empobrecimiento de otros. Mds adelante, en 1867, comienzan
aver que, en el caso de las relaciones entre Irlanda e Inglaterra,
las cuestiones politicas manifiestan una novedad: el movimiento
obrero inglés aparece como aliado de la burguesia de ese pais
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frente al pueblo irlandés. Esto ocasiona que Marx y Engels con-
ciban a la emancipacion nacional de Irlanda como la condicién
primordial para la emancipacién social de los obreros ingleses.
De este modo, ambos se convencen de que su esquema anterior
a 1848 (que consideraba que la revolucién de las metrépolis era
la que tenia que liberar a las nacionalidades oprimidas) exige un
viraje radical. La idea de la importancia de este viraje aparece en
una carta que Marx envia a Engels el 10 de diciembre de 1869 en
la que dice lo siguiente:

“Durante largo tiempo he creido que era posible derribar al
régimen irlandés mediante la influencia de la clase obrera inglesa.
Siempre he sostenido esta opinion en el New York Tribune. Un
estudio mds profundo me ha convencido de lo contrario. La clase
obrera inglesa no podré hacer nada antes de liberarse de Irlanda.
Hay que apoyarse en Irlanda. Por este motivo la cuestion irlandesa
es tan importante para el movimiento social en general™.

De esto se deduce que para Marx y Engels el centro de la revo-
lucién no es ya el proletariado de las metrGpolis, sino las masas
sojuzgadas por esos paises. De este modo, su vision de la historia
se modifica radicalmente; comprueban que los paises occidentales
no son los tinicos agentes del cambio social y menos el eje de la
revolucién mundial. Por otro lado, este viraje tedrico a partir de
los escritos sobre Irlanda deja atrds la vieja teorfa de raiz hegeliana
de los pueblos sin historia. Es importante subrayar esto, ya que la
mayoria de los intérpretes de Marx (como Rosdolsky) se quedaron
con esa idea eurocéntrica de que la cuestion nacional se reduce a
una simple oposici6n entre pueblos con historia y sin ella.

2. Mariategui

José Carlos Maridtegui habl6 de la necesidad de un socialismo an-
timperialista e indoamericano, ya que el principal problema social
de muchos paises de América Latina es el problema nacional. El
aporte de Maridtegui reside, por una parte, en proponer una nueva
interpretacion de la realidad latinoamericanay, por otra, en ofrecer
una estrategia socialista basada en dicha interpretacion.

La realidad que interpreta Maridtegui es la de un pais atrasado,
sometido al imperialismo con una mayorfa poblacional indigena
en condiciones de absoluta marginacién social®. Justamente, esa
presencia indigena constituye para Maridtegui el problema nacional.
Al considerar que dicha presencia tiene una gran importancia para
el desarrollo de una politica socialista, advierte la insuficiencia del
concepto de clase, razon por la que se ve en la necesidad de elaborar
una nueva estrategia que no se reduzca a una lucha clasista entre
burguesia y proletariado.

Evidentemente, Maridtegui coincide con el paradigma de Lenin
sobre la necesidad histérica de la lucha antimperialista, pero lo
interesante de Maridtegui es que va mds alld de los planteamientos
de Lenin al abarcar el problema indigena. Esto significa que, para
Maridtegui, es posible combinar el socialismo con la realidad mul-
ticultural y pluriétnica. En este sentido, hablé de la posibilidad de
combinar las tradiciones indigenas con la modernidad occidental.
Obviamente, este tipo de marxismo se sali del dogmatismo de la
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época. Para ese marxismo dogmatico, positivista, cientificista (igual
que para casi toda la tradicién de los partidos de izquierda en Amé-
rica Latina), la solucién al problema indigena era su desaparicién
mediante la integracion a la cultura occidental. En este sentido, las
tradiciones culturales eran incompatibles con el desarrollo de las
fuerzas productivas. Precisamente, ese desarrollo implicaba sacrificar
esas tradiciones, ya que ellas constitufan elementos relacionados
con el atraso.

¢Puede conciliarse el desarrollo de las fuerzas productivas
con la realidad multicultural y pluriétnica de América Latina? La
respuesta podria ser de dos maneras: a) relativizando la idea del
desarrollo lineal de la historia y b) relativizando la idea de que el
progreso implica forzosamente liquidar las tradiciones indigenas.
Hoy en dia, estd en crisis el paradigma del desarrollo de las fuerzas
productivas. Esta es una cuestion que no previé Marx. Ya no puede
pensarse que las fuerzas productivas tienen un desarrollo ilimitado
0 que pueden ser la tnica via de progreso. Hay que buscar otras
formas de racionalidad y de organizacién social. Esto significa
que podemos pensar en la posibilidad de una revaloracién de
la estrategia socialista a partir de las tradiciones culturales y no
necesariamente de las necesidades del productivismo econémi-
co-industrial. Esto no se contradice con el pensamiento de Marx.
Al contrario, coincide con sus ideas sobre la historia cuando no
pensaba que el capitalismo tuviera que darse en todas las socie-
dades, de manera lineal e inexorable.

A partir de la concepcién indomericana y antimperialista de
Mariategui, puede reivindicarse hoy una valoracion socialista de las
tradiciones culturales y plantear frente a la globalizacién neoliberal
otro tipo de modernidad. Esto significa buscar una concepcion
ética relacionada con una forma alternativa al sistema capitalista.
Quiero decir que en las Juntas de Gobierno indigenas hay una
moral recuperable (de trabajo cooperativo, de servicio social y
de l6gica no mercantil) que puede ser ttil hoy en dia frente a la
l6gica neoliberal y sus exigencias tecnocraticas.

3. La teoria de la dependencia

En los aflos sesenta y setenta muchos autores en varios paises
latinoamericanos sefialaron que la verdadera causa de nuestro
subdesarrollo no estaba en los elementos tradicionales que
subsistian en América Latina, sino mds bien en los elementos
de modernidad que imponian relaciones de dependencia entre
naciones. Evidentemente, estos autores descalificados posterior-
mente como “dependentistas” estaban influidos por las obras de
Rosa Luxemburgo, Bujarin, Trotsky, Lenin y otros contempordneos
como Baran, Sweezy, Samir Amin, Arghiri Emmanuel y Charles
Bettelheim, lo cual los presentaba como criticos de la burguesia
desde posiciones cercanas a la teorfa marxista.

En efecto, los “dependentistas” comenzaron sus estudios des-
tacando las hipétesis sobre el “intercambio desigual” y sobre el
“deterioro de los términos de intercambio” (conceptos que nume-
rosos marxistas manejaban entonces para explicar los problemas
del comercio internacional y sus implicaciones politicas). En este
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sentido, merecen recordarse los trabajos de Arghiri Emmanuel
y Charles Bettelheim que, entre otras cosas, sefialaron que el
aburguesamiento del proletariado y de los partidos comunistas
europeos tenfa su raiz en las condiciones privilegiadas en que
pueden vivir gracias a la explotacion ejercida sobre los paises
dependientes. Esa explotacion ha posibilitado los elevados sa-
larios del proletariado europeo con la consiguiente pérdida de
solidaridad con el proletariado de los paises subdesarrollados®.
Si bien es cierto que no todos desarrollaron este tipo de hipo-
tesis tan fecundas, sin embargo problematizaron a su modo la
relacién existente entre naciones, asi como la relacion entre el
Estado nacional y las clases sociales en América Latina. Asi, las
ciencias sociales latinoamericanas entre 1960 y 1970 no hicieron
otra cosa que intentar responder por lo menos a tres cuestiones
fundamentales (que por cierto también se lo plantearon Marx y
Engels a partir del caso de Irlanda): jqué relacién existe entre lo
interno (el Estado nacional) y lo externo (el mercado mundial)?,
;es obligatoria la incorporacion de la dimension externa para que
tengan sentido las relaciones internas, entendidas estas tltimas
como relaciones de dependencia?, ;la relacion entre naciones
tiene un fundamento de clase?, ;pueden suprimirse las premisas
nacionales para la explicacion de las luchas de clases en América
Latina?

Ya vimos que la respuesta de Marx y Engels (en el caso de
Irlanda) fue que habia que reorientar el andlisis politico entre lo
interno y lo externo. Hay un fundamento de clase en la relacién
entre naciones, pero también toda lucha de clase tiene un com-
ponente nacional. En el caso de los autores latinoamericanos, el
surgimiento de esta problemdtica no obedecié de ningiin modo a
necesidades puramente internas de las ciencias sociales, sino que
respondié a la coyuntura de mediados de los afios sesenta. En este
sentido, hay que destacar los siguientes hechos: 1) la revolucion
cubana; 2) las elevadas tasas de empobrecimiento extremo de las
masas y del desempleo; 3) la aparicién de dictaduras militares a
partir de 1963; y 4) el fracaso de alternativas populistas.

En este contexto historico, no es dificil comprender el esfuerzo
de los “dependentistas” por analizar el cardcter estructural de
los problemas latinoamericanos. Segtin ellos, el desempleo y la
marginalizacién de los sectores populares responde a los efectos
de la integracion de América Latina a la economia mundial. En
este sentido, su mérito indiscutible fue introducir el andlisis del
factor externo para dar sentido a la explicacién de los problemas
internos. Como decia Ruy Mauro Marini:

“Es a partir de entonces cuando se configura la dependencia
entendida como una relacién de subordinacién entre naciones
formalmente independientes, en cuyo marco las relaciones de pro-
duccién de las naciones subordinadas son modificadas o recreadas
para asegurar la reproduccién ampliada de la dependencia™.

En palabras de André Gunder Frank, “la relacién colonial por
lo tanto determina el modo de produccion, la estructura de clase,
los intereses de la burguesia y la politica del subdesarrollo™.
Ciertamente, la teorfa de la dependencia acabé por reducir el
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andlisis unilateralmente al factor externo. Segtin algunos, esta
teoria se volvi6 mecanicista, adialéctica y acabé por deducir
todo de nuestra articulacién con la economfa mundial. Pese a
estas limitaciones, sin embargo cumplié un papel positivo en el
desarrollo de una estrategia antimperialista adecuada a la realidad
de América Latina, ya que motivé la inquietud por denunciar las
formas de “ayuda exterior”, la injerencia de la CIA y el papel de
las empresas trasnacionales.

Es importante tener en cuenta también que los “dependentistas”
comenzaron a difundir sus trabajos en la revista cubana Pensa-
miento critico. Esto permitié a algunos expresar una posicion
abiertamente socialista. En este sentido, su preocupacion por
sefialar las causas del subdesarrollo en la relacién historica entre
la burguesfa latinoamericana y el imperialismo estadounidense los
llevé a replantear la idea de que la tinica via es la estrategia socia-
lista. Esta revolucion pueden hacerla sélo los que objetivamente
estdn interesados en ella. Estos no son la burguesia, ni siquiera
la burguesia nacional.

Después de la teorfa de la dependencia y a raiz del “derrumbe
del socialismo real”, casi nadie habla del imperialismo. Autores
como Néstor Garcia Canclini argumentan que “el cosmopolitis-
mo actual y las nuevas dependencias se entienden poco con el
vocabulario de la época en que habldbamos de imperialismo y
nacion™’.

Sin embargo, hoy, cuando resurge el imperialismo estadouni-
dense, resulta necesario revalorar algunas tesis de los dependen-
tistas. Esto no quiere decir que haya que rescatarlos en bloque
o que haya que repetir al pie de la letra todo lo que escribieron.
Lo que hace falta es pensar los nuevos problemas de la realidad
y reexaminar la crisis del marxismo, especialmente el significado
del derrumbe del “socialismo real”. El problema que hay que
explicar ahora es si a pesar de dicho derrumbe y de nuevos fend-
menos como la globalizacién o el “cosmopolitismo” es viable la
estrategia antimperialista basada en el internacionalismo propio
de los pueblos oprimidos.

4. El significado del derrumbe

del “socialismo real”

Uno de los principales rasgos de la situacién de los afios noventa
fue el derrumbe del “socialismo real”. Con este hecho aparente-
mente habrian fracasado todos los tipos de estrategia socialista
que venian experimentdndose en decenios anteriores. Parece
innegable que la estrategia antimperialista, en particular al hacer
énfasis en la liberacion nacional, pierde sentido en el momento de
triunfo neoliberal y el supuesto advenimiento de la globalizacion.
Por otra parte, se explica que lo que ocasiond el derrumbe fue la
emergencia de nacionalismos fundamentalistas. Lo paraddjico es
que estos movimientos se expandieron fuera del bloque socialista
afectando a las sociedades de Occidente en forma de conflictos
multiculturales y, lo que es peor, en forma de terrorismo. Antes del
11 de septiembre de 2001, el terrorismo ya se habfa manifestado,
pero a partir de entonces el mundo ha cambiado. La reaccién de
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Estados Unidos ha sido desproporcionada, desencadenando una
contraola terrorista de gravisimas consecuencias para la supervi-
vencia de toda la humanidad. A la invasion de Afganistdn, siguio
la de Iraq. Estas invasiones significan, ante todo, que estamos ante
un resurgimiento brutal del imperialismo.

Mientras surgen signos de la més extrema pobreza y barbarie
neofascista, también hay signos que pugnan por una salida de la
crisis por medio de los movimientos de antiglobalizacion, pero
estas movilizaciones que buscan oponerse a la dominacién mun-
dial carecen de una clara orientacion estratégica; se reducen a
expresiones de desobediencia civil, rebelién desorganizada o
actos desesperados de inmolaci6n individual (como el caso del
suicidio del coreano en Canciin). Hace falta entonces replantear
la estrategia antimperialista a partir de un anlisis de la natura-
leza de las nuevas formas de dominacién: ;como reformular las
ideas centrales de la filosoffa politica marxista en las condiciones
histéricas de la crisis del neoliberalismo y de la globalizacion?
Responder a esto significa hablar también de la necesidad de
otro socialismo ligado con la reivindicacion de la soberania de las
naciones. Dado que resurge el imperialismo, hace falta una alter-
nativa socialista diferente que ofrezca una forma de articulacion
de los movimientos nacionales de resistencia. Frente a la politica
imperialista que intenta homogeneizar el mundo globalizando
por medio de la violencia, resulta viable la estrategia socialista a
condicién de que se replantee la cuestion nacional. Dicho de otra
manera, en el contexto histérico actual ;son viables los valores
nacionales?, jes compatible la estrategia socialista con las deman-
das nacionales?, ;los Estados nacionales realmente estdn agotados
0 quizd definitivamente muertos? El problema es que hace falta
reconsiderar los rasgos del proyecto de nacion donde se atente el
peso de la dimension salvaje de la politica neoliberal. Es necesario
otro proyecto de nacién basado en la diversidad cultural y en la
participacion de los grupos sociales mayoritarios, un proyecto de
nacion multicultural o, como dice Luis Villoro, un nuevo Estado
plurinacional que garantice la representatividad de los pueblos y
se respeten sus propiedades y territorios®. :

A continuacién, voy a referirme a la ideologfa que impide
pensar la actual dominacion imperialista. Se trata de una version
de la ideologia neoliberal conocida como el posmodernismo.
El problema es que se ha dejado a los posmodernos la tarea de
proclamar la defuncién no sélo del socialismo sino también del
Estado-nacién, debido 2 una combinacion extraiia de nuevos pro-
cesos como la globalizacién econdmica, la accién de los medios
de comunicacién de masas y la hibridacién cultural.

Lo que no ven los posmodernos es que la globalizacion eco-
némica es impensable sin la existencia del Pentdgono, sus bases
militares, sus industrias de guerra y su arsenal planetario como
pivote de la violencia global. Después del 11 de septiembre, quedo
clarisimo para todos los paises del mundo que la globalizacion
se identifica con los intereses econémicos de Estados Unidos.
Podemos advertir también la falta de sentido en el argumento de
que los medios de comunicacién estdn creando una cultura de
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consumo globél que convierte a las culturas nacionales en algo
obsoleto. Por supuesto que este es un falso argumento ya que, al
contrario, las culturas nacionales reviven por efecto de la politica
de homogeneizacion mundial, de modo que, en realidad, puede
considerarse la idea de cultura global como una nueva forma de
imperialismo consumista’. En cuanto a la hibridacién cultural, los
posmodernos afirman que ya no hay identidades nacionales, ya
que existe un enorme flujo de inmigrantes, pero lo que no quieren
ver es que la sociedad que acoge a los inmigrantes es siempre una
comunidad nacional imperial que actiia como imdn para quienes
proceden de las ex colonias.

Segtin los posmodernos, el socialismo ya no tiene ningtin sen-
tido, ya que habrfa fracasado en la ex Unién Soviética. Por tanto,
toda idea relacionada con la filosoffa marxista no es mds que un
macrorrelato. En realidad, no hay tal fin del socialismo, ya que,
como dice Sdnchez Vazquez, del fracaso de la experiencia parti-
cular no puede deducirse el fracaso del socialismo en general. Lo
que se sustituye es otro gran relato, es decir, que lo que queda del
ataque del 11 de septiembre es el gran relato histérico del nacio-
nalismo estadounidense, paradigma de la civilizacién occidental y
su misién redentora de toda la humanidad, del patrioterismo, de
Dios y de los pueblos elegidos. Al revivir estos relatos fundamen-
talistas por medio de la violencia, Estados Unidos se vanagloria
de liderar la democracia, el mercado y el libre comercio, pero
con estos relatos tinicamente se encubren las contradicciones de
la CIA que contrata terroristas por todo el mundo. ;Quién, si no
la CIA, pagé a Bin Laden los tres millones de d6lares para pelear
contra los soviéticos?

Es claro que no todo el posmodernismo se reduce a la ideologia
neoliberal (como las ideas de Foucault, Derrida, Deleuze y otros),
pero hoy la mayorfa de los posmodernistas como Richard Rorty
o Gianni Vattimo v, tltimamente, Michael Hardt y Antonio Negri
expresan apologfas del imperialismo argumentando que s6lo hace
falta modificar un poco su orientacién un tanto salvaje, pero la inica
manera de hacerlo es participando dentro de sus instituciones. La
convergencia se lograrfa al tener intereses compartidos por desa-
rrollar economias de libre mercado y formas politicas democréticas.
Tomando en cuenta que son pocas las ocasiones en que el posmo-
dernismo puede ser compatible con Marx, puede pensarse que no
puede constituir una critica efectiva desde dentro de las instituciones
del capitalismo. Es necesario hacerlo desde ficera del sistema. Lo que
muestra su insuficiencia es que no tiene el referente necesario para
cambiar la sociedad. Segiin los posmodernos, lo que impide el en-
frentamiento desde afuera es el hecho de que el imperialismo no tiene
un centro tinico. Lo que hay son fragmentos dispersos de dominacidn,
algo asf como las redes de poder. Pero lo que no explican es que el
Estado neoliberal puede instrumentalizar y despolitizar las acciones
mds radicales, sobre todo si se presentan en forma fragmentada o
aislada. Segiin ellos, no hay ni puede haber articulacién posible entre
los movimientos de resistencia. ;Por qué los movimientos sociales
de resistencia no logran articularse? Ciertamente, los medios de
comunicacién desempefian una tarea determinante al desprestigiar
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la lucha contra el orden social y sus reglas de libre mercado, pero
el problema es mds complejo, ya que tiene que ver con el proceso
histérico de la integracion del proletariado en el capitalismo. Esta
integracion explica la ausencia actual de mediaciones y condiciones
necesarias, asi como el hecho histérico de por qué el proletariado
no alcanz6 el poder.

¢El ascenso del proletariado al poder es, en verdad, el fin
del opresivo sistema capitalista? Si, pero hay que precisar qué
entendemos por proletariado. El concepto de proletariado puede
entenderse en un sentido amplio, es decir, como un conjunto de
clases y naciones que sufren la explotacion de los capitalistas. Se
trata, por ejemplo, de los maestros, intelectuales, estudiantes,
campesinos, indigenas, médicos, ingenieros, etcétera. Para que
todos estos sectores sociales puedan considerarse como parte del
proletariado, se necesita que tengan conciencia socialista, esto es,
que identifiquen como enemigo a la clase burguesa, ademds del
imperio. En este sentido, Atilio Bor6n sefiala la paradoja de que
mientras el término “imperialismo” ha caido en desuso, las reali-
dades del imperialismo son mucho mds vividas e impresionantes
que nunca'’. Por esta razon, no es suficiente hablar sélo de la clase
burguesa de manera abstracta. Es necesario subrayar que su expre-
sion actual se identifica con la nueva logica global de dominio. Es
obvio que este dominio no es abstracto, sino que corresponde al
interés muy concreto de los grandes conglomerados empresariales
que controlan el gobierno de Estados Unidos; son instituciones
internacionales como el Fondo Monetario Internacional, el Banco
Mundial, la Organizacién Mundial de Comercio y muchas otras al
servicio de los intereses corporativos estadounidenses.

El neoliberalismo aparece, junto con la globalizacién, como
una nueva forma o sistema de organizacion capitalista, lo que
significa que su funcionamiento adquiere un aspecto radical y
mds salvaje. Sus puntos de apoyo residen en el hecho de que se
necesita libertad de mercado con la consiguiente eliminacion del
papel del Estado. Frente al Estado de bienestar, se trata de esta-
blecer medidas como la congelacion o reduccion salarial, total
eliminacion de obstdculos para la circulacion de mercancias,
toda clase de facilidades para la inversién del capital extranjero,
etcétera. Como nueva forma de organizacion estatal capitalista,
requiere de reformas exigidas por instituciones, como el Fondo
Monetario Internacional, que son en definitiva quienes imponen
las reglas de libre mercado. Las reformas estatales vinculadas
con el neoliberalismo se manifestaron en las politicas de casi
todos los gobiernos en todo el mundo. Su expresiones fueron
principalmente la redistribucion de la renta en favor de los
ricos y la privatizacién de las empresas publicas, o sea que el
sistema neoliberal constituye un nuevo conjunto de mecanismos
econémicos y politicos para garantizar que los ricos mantengan
el tipo de sociedad que se considera necesario'".

Entre los nuevos mecanismos politicos que el neoliberalismo
ha reactivado figura la democracia burguesa, pero en todos los
paises donde los gobiernos democriticos han intentado realizar
reformas estatales a través de cambios en la legislacién o en el
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mejoramiento de las normas electorales, dichos cambios han
significado muy poco para las clases explotadas; en realidad,
s6lo han demostrado servir bien a los intereses hegeménicos de
Estados Unidos. La democracia se utilizé v sigue utilizindose como
cobertura no coercitiva para imponer el modelo neoliberal. Es
innegable que la leccion que deja la experiencia latinoamericana es
que hay un equivalente funcional al trauma de la dictadura militar
como mecanismo para inducir democritica y no coercitivamente
aun pueblo a aceptar las mds drésticas politicas neoliberales. Aun
cuando un gobierno de izquierda llega al poder (como en el caso
del gobierno de Lula), se comprueba que, ante las presiones del
Fondo Monetario Internacional y del Banco Mundial, no queda
otro remedio que seguir aplicando las medidas neoliberales. Como
dice Chomsky, para estrangular a algunos gobiernos ahora ya no
hace falta intervenir militarmente (aunque podemos agregar por
nuestra parte que el imperio no va a renunciar a destruir a un
pais por la via militar) . Mientras tanto, en América Latina, Estados
Unidos actda tranquilamente a través de la aplicacién de medidas
neoliberales. Como alternativa puede fundamentarse la legitimi-
dad y viabilidad de una estrategia antimperialista que sirva como
orientacion de las movilizaciones contra la globalizacion. No serd
ficil descartar el factor de la soberania y de las reivindicaciones
nacionales. Tampoco podemos aceptar las prescripciones de quie-
nes, como Habermas, desearian tinicamente una estrategia fundada
en la construccién de una forma de patriotismo constitucional o
de una nueva ciudadania posnacional. Estos planteamientos no
sélo constituyen teorfas equivocas eurocéntricas, sino también
representan posturas politicas insuficientes que inducen a engaiio
frente a 1a dominacion del imperio actual.
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